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POLITIKAI 
VÍZEN JÁRÁS

Im m ár harm adszor szólal meg K asszandra ebben az ügyben, m ert újfent előállt valaki a vészterhes illú­
zióval. Ezúttal Jeszenszky G éza, a klasszikus és ortodox A ntall-vonal képviselője, jeles tagja az M D F sza- 
kadárkúlönítm ényének, mely N éppártnak nevezi m agát Vörös és fehér =  barna?” M agyar N em zet, 1996. 
április 26.)

M ásnap, ugyanebben a lapban, Pom ogáts Béla értekezik „a korszerű konzervativizm us s tra tég iá jáéró l, 
s m iközben a harm incas évekre visszanyúlva a lehetséges konzervatív politika tradícióit egy költőben es 
két író-történészben véli fölfedezni, a jelenlegi célt „a jobboldali fanatikusok” kiszorításában  jelöli meg.

Jeszenszky úgy tesz, m intha kétféle magyar lehetőségről volna szó, m elyek közül egyik a szlavofil-na- 
rodnyik-populista  irányzatnak felelne meg és zsákutca lenne, a m ásik viszont az a Szechenyi-B ibo-Tele- 
ki-iranyzat, mely egyedül képes az országot egy új korba átm enteni. S m intha itt -  napi húsz órai e llensé­
ges rádió- és televíziósugarzás közepette -  m inden attól függne, m it választ szabadon, saját belátása alap­
ján, döntési lehetőségeinek birtokában a nemzet.

N em  zavartatván m agat a valóságtól, Pomogáts úgy tesz, m intha az ország „boldog békében”, zavarta­
lan egyensúlyi állapotban, m érsékelt konjunktúrában m orzsolgatná napjait, és egy jól m egalapozott, köz- 
tiszteletben álló nem zeti elit ráérne kom ótosan foglalkozni konzervativizm us és szabadelvűség aranyai­
val. S ezt meg a harm incas évekre is visszavetíti, m in tha az ország sorsa Babits, M akkai és Szekfű kezé­
ben le tt volna, nem  pedig H itler, majd Sztálin kezében.

Váci rabok vitája arról, hogy G ödöllőre m enjenek-e ebédelni, vagy a Pap-szigetre.
Ennek a v itának szószaporító disszertációi azok a babák, m elyeket a H im m ler-H eydrich-legénysCg 

adott a gazkam rába bejutasra (a „zuhanyozóba” bejutásra) várakozó gyerm ekek kezébe, hadd játsszanak a 
halál előszobájában.

Jeszenszky, m int „vigyázó, nagy szolgálatot tesz a nem  „A rbeit m acht frei”, hanem  „dem okratikus, szu­
verén M agyarország” feliratú koncentrációs tábor felügyelőinek, akik nem  külön SD és külön SS, hanem  
összevontan SZDSZ betűkkel kódolt m egsem m isítő kom m andóba töm örültek.

H ihetetlen , hogy egy volt külügym i­
niszter ne tudná: itt nem két magyar 
alternatíváról van szó, hanem arról, 
hogy a magyarság vagy harcol az éle­
téért, vagy elpusztítják. Külügyi tény­
kedése alatt nem  vette észre, hogy a 
magyarság egyetlen lehetősége saját 
egyedi, specifikus életm entő  s tra té ­
giája, s vagy lesz ilyen (ez az élet) 
vagy nem  lesz (az a halai)?

E nnek  az é le tha lá l-p rob lém ának  
sem m i köze a szlavofil, és általában a 
m egkésett nem zeti -  kelet-európai -  
hisztériához. M i nem  a szláv, illetve 
ortodox népek  és á llam rezonok 
egyike vagyunk, hanem  egyedi eset 
; 1001-től fogva). M int ilyet, m indig is 
„ki akartak  küszöbölni”, de ennek 
m egvalósulásához ilyen közel még 
sohasem  voltunk. A N yugatnak annál 
kevésbé kellünk, m inél inkább nyuga­
tiak vagyunk; a szláv és bizánci é r­
dekkör történelm i ellenszenvvel te ­
kint rank, terü letünkre pedig a te lje ­
sen újkeletű, náci m intájú cionista 
im perializm usnak van szüksége. (Az 
ország feldarabolása az első világhá­
ború végén az európai szabadkőm ű­
vesség eleve kidolgozott program ja 
volt.) S e végsőkig szorongatott hely­
zetben a nem zeti életósztön és önve 
delmi reflex példátlanul eltom pult ál­
lapotban van

A nem zeti lét fenntartására  irányu­
ló akarat az elszakított te rü letek  tö re­
dék m agyarságában él tovább: a bé­
nult csonka országban csak egy kisebbség tartja  fenn.

Ez a kisebbség képviseli Pom ogáts kiszorítandó fanatikusait. D eáki am bíciókat tápláló írodalom politi- 
kusunk nem  vesz tudom ást arról a csekélységről, hogy napjainkban a nem zet léte forog kockán. Hol va­
gyunk attól, hogy konzervativizm uson és liberalizm uson vitatkozzunk, es egyáltalán m egközelítsük azt a 
szintet, ahonnan a reform ok felé vezet az út! A nem zetvesztő politikát a vilagnvelő, fasiszta lenevadda té 
bolyodott nem zetközi m onopoltőke, a V ilagbank-IM F-kettós kényszeríti ránk, a cinikus hazai végrehajtó 
szervezet pedig „szociálliberális” feliratú baseballsapkában teszi zsebre az árulás harm inc ezüstjei

Jeszenszky ennél a legújabb dühkitoresené) valószínűleg m agasabb színvonalú szellem i teljesítm enyt is 
nyújthatna, de nem  lat tovább a „bal” es a „jobb” kódoknál es a triviális szinszim bolum oknai, m intha ez 
volna a kérdés. „N epvezerek”-től rém üldözik (hol vannak?), m ert nyom asztóan hat keblére a közeledő vá 
lasztas, es nem  hagyja nyugodni a képviselői m andátum  elvesztésének rem e Eddig terjed Jeszenszky úr 
és a parlam enti vándorútra kelt A ntall-udvar érdeklődése. Végül is a fantom -országgá enveszó Hungary 
gondolják -  beilleszkedhetnék egy am erikai-cion ista  érdekkörbe is, am iképpen a magyarok voltak mai 
kazar. torók, nem et (osztrák es porosz), majd orosz alarendeltsegben is..

A „vörös vírus” barna m utációja zsido-holocaustum ot produkált, de ez nem  volt eleg: az áldozatok m a­
radékában létrehozta a judeonácizm ust, mely bennünket, magyarokat proskríbált, m iként te tte  volt H it­
ler és Sztálin, bar egymás ellenében. Jeszenszky végzetesen téved, ha azt hiszi, hogy B ronlm annak és So­
rosnak éppen őrá lesz szüksége, m in t őrm esterre. Véli, ha ma törleszkedik, holnap vele meg Szabó Iván­
nál kivételt tesznek azok, akikben paranoid m agyargyűlölet lobog?

Pom ogáts attól tart, hogy a m agafajta konzervatív-liberális álmodozók a következő választáson a parla­
m enten kívüli erők perem vidékére fognak szorulni. Azt az eshetőséget elképzelni sem  tudja, hogy nem 
lesz következő választás. Hogy M agyarországra ráborul a harm adik  es tálán  im m ár végzetes éjszaka. Hogy 
mi, „fanatikusok”, nagyon jó indulatúak vagyunk, ha kába gyerm eknek nézzük, am int a kezébe adott ba­
bával játszik a globális inform atikai felm orzsolóüzem  folyosóján.

Jeszenszky idegesebb. Idegcsillapítóként alkalm azza tévedését, m iközben van benne annyi anakronisz­
tikus úri gőg, hogy különbnek tartsa  m agát, m int azokat, akiket vélt m agasából lekezel. A nyirkos földön 
fog felébredni, m ert akiktől kegyet rem él, m ár nem  a tiszteletrem éltó  m agyar zsidók, a G oldziher Igná- 
cok, a Füst M ilánok, a Szerb Antalok nem zedéke, hanem  a cionista H im m lereké, G oebbelseké, Sepp 
D ietreicheké és E ichm annoké. N em  tervezik beengedni Jeszenszky úrékat a szabadkóm űves-világbankár 
N oé-bárkába, m elynek szuper elektronikájában bízva és illúziók fogságában, az ítélő Istenen  akarnak ki­
fogni (ha tudnák, m ekkora lesz a csalódásuk!).

D objátok el a nyugtató babákat, a figyelem elterelő babákat, a gonosz babákat, boldogtalanok. Tegyetek 
valam it a kitörésért, am íg nem  késő.

A nem zethalál to rnácán  az őrök beszélhetnek ném etül, oroszul, angolul vagy héberül: gonosz hely az.
M ert ahol nácizm us van, o tt nácizm us van.

/  ̂ Sándor András

Új kormányt várók
Szokatlanul érdekes és árulkodó válaszokat adott a m últ 

heti Kormányváróban  Pető Iván a telefonáló nézők kérdései­
re. Egyikük a pártelnök vélem ényét kérte ki egy h írhed tté  
vált cikk írójáról. A választ szó szerint idézem : „Felté te le­
zem, hogy arra a cikkre gondol, am it lelkesen közölt az Új 
M agyarország, az Új D em okrata és m ás kis példányszám ú -  
a M agyar N arancs cikkeit egyébként közölni nem  szokó(!) -  
újságok. Én nem  hiszem , hogy nekem  itt egyes újságcikkek­
re, akár hozzám  közelálló em berek újságcikkéről televízión 
keresztül kéne -  hogy is m ondjam  -  vitatkoznom . Tamás 
G áspár M iklós nem  politikus, a szónak abban az értelm ében, 
hogy tisztségviselő, nem  képviselő az SZDSZ-ben. Szabadon 
írja meg a vélem ényét. És hogy m ennyire egyéni vélem ény­
ről van szó, az jelzi, hogy hozzá hasonló em ber, aki szintén 
közel áll az SZDSZ-hez, m ár annyira, hogy tagja is, Eörsi Is t­
ván írta  eddig ta lán  a legkem ényebb kritikát erről a cikkről. 
Én tehá t nem  szeretnék hozzám két közelálló, m ondhatni, 
hogy barátnak  nevezhető em ber között igazságot osztani.”

Pető Iván nyilván lányos zavarában felejtett el helyes m a­
gyarsággal beszélni, m int ahogy elfelejtett ígéretet ten n i arra 
is, hogy oly érzékeny pártja  a jövőben m ellőzi az uszító h an ­
gú és gyűlöletkeltő írások, m egnyilvánulások közreadását. 
U gyanis egy bizonyos ponton tú l m indenki érzékeny, nem ­
csak a Pető-féle társulat.

D e lehet, hogy előre m egérezte a harm adik  és egyetlen ve­
le szim patizáló telefonáló jelentkezését, aki arra volt k íván­
csi, hogy az SZDSZ m iért nem  vállal nagyobb szerepet a li­

berális alapelvek felm utatásában.
Pető válasza: „...K énytelen vagyok 

tudom ásul venni, m ilyen arányban 
szavaztak ránk a választók... M i nem  
gondoljuk, hogy beszéddel kell a te t­
te t pótolni, de valóban m i a szere­
pünket a parlam entben , a korm ány­
ban is súlyunknak m egfelelően tu d ­
juk képviselni. N em  akarok olyan lá t­
szatot kelteni, hogy nagyhangúság 
vagy kiabálás a te tteket pótolja... És 
igyekszünk meggyőzni a választókat, 
hogy a m i befolyásunk akkor lehet 
nagyobb, ha többen  szavaznának  
ránk a következő választáson. Akkor 
ta lán  a liberális elveket következete­
sebben tudjuk a korm ányon keresztül 
is képviselni, m in t így, a m agunk 20 
százalékával.”

Az eddig i „ te tte k ” k ö v e tk ezm é­
nyei: egy év a la tt a reá lb é rek  12 
száza lék k al c sö k k en tek , m iközben  
a f ize tések e t te rh e lő  járu lék o k  48,5 
százalékosak . A haza i á tlag b é r havi 
b ru ttó  30 ezer fo rin t, am elye t m ás 
országokéhoz k ép est k irív ó an  m a ­
gas szem ély i jövede lem adó  te rh e l. 
Az áp rilis  tizen ö tö d ik e  u tá n  szü le ­
te t t  g y e rm ek ek  u tá n  n em  já r  a 
gyed, és a gyesre  csak  a 19 500 fo ­
r in to t m eg nem  h a lad ó  jö v ed e l­
m űek  sz á m íth a tn a k . Tavaly ezer 
lak o sra  szám ítva  a szü le té sek  szá­
m a 10,9, a h a lá lozásoké  ped ig  14,1 
százalék  volt. U tóbb i m egegyezik  a 
T rian o n t követő  években  e lh u n y ­

tak  szám ával. A m eg szo rítá so k n ak  n in c s  vége...
A M agyarországon honos bolgár, görög, horvát, lengyel, né­

m et, örmény, rom án, ruszin, szerb, szlovák, szlovén, ukrán  és 
cigány népcsoport nevében utóbbiak egyik képviselője ezt 
kérdezte Pető Ivántól:

„...Tudom ása van-e elnök úrnak  arról, hogy a cigányság 80 
százaléka m unkanélkülivé vált? Továbbá mi a vélem énye a 
korm ány politikájáról, gazdasági m unkájáról a cigányságot 
illetően? D em okratikus jogállam ban élünk-e, vagy egy vad­
kapita lista  rendszer áldozataként el kell fogadjuk a negyed­
rangú állam polgárságunkat, a gyűlölet, az éhezés és a kilátás- 
ta lanság  áldozataiként? Vagy föl kell lázadjunk a korm ány el­
len?...” (Itt a telefonvonal h irte len  m egszakadt.)

Válasz: „...A cigányság különösen sokat veszített az amúgy 
is rossz helyzetéhez képest, de ez nem  a rendszerváltás, h a ­
nem  az azt követő gazdasági összeom lás következm énye is. 
H iszen az előző rendszer nem  tudta m egoldani azokat a gaz­
dasági problém ákat, am elyeket meg kellett volna... A követ­
kezm ényeket viseli m inden m agyar állam polgár szinte, de ez 
különösen a cigányságot term észetesen  sújtja, hiszen a gaz­
dasági változások kárvallottal a vidéken élők, az alacsony is- 
kolázottságúak. Azok, akik kevésbé tud tak  alkalm azkodni a 
változásokhoz. N em  m inden a korm ány bűne, ha úgy tetszik, 
hiszen a cigányságot sújtó m egkülönböztetés nem  a korm ány 
politikája... Éppen ellenkezőleg, de az is igaz, am it megfogal­
m azott, hogy nem  lehetünk  elégedettek m indazzal, am it a 
korm ány te tt. Szerény eszközök állnak rendelkezésre, de eze­
ket a korm ány nem  használja igazán hatékonyan, hiszen itt 
hivatalok közötti vita akadályozza nagyon sok esetben  azt, 
hogy a kevés pénzt m inél hatékonyabban használják fel.”

Pető Iván elárulta m agát. Azon szűk réteghez tartozók, akik 
jó előre fel le ttek  készítve a változásokra és azt követően a 
szám ukra hasznos alkalm azkodásra, jól jártak.

E llen tétben  a m agyar lakossággal, am elyet az elhangzottak
szerin t tudatosan  nem  készít fel senki sem m ire.
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